Entwicklung und Erhalt von Totholzvorraten
Planung, Umsetzung und Qualitatssicherung zur
Anerkennung als Komensationsmafl3nahme
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Schere Forstwirtschaft und Naturschutz?

Steigende Rentabilitat

FFH-Richtlinie
Nationale Strategie zur Steigende Hiebsséatze
biologischen Vielfalt Verkurzte Umtriebszeiten

Buchenwald-Initiative Holzmobilisierung
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Waldeigentumer ... stellen heute ... mit einer naturnahen und umfassend
nachhaltigen Forstwirtschaft den Erhalt der biologischen Vielfalt sicher.*
(DFWR, 06.04.2008)
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Forster, die Stitzen der Baume?

oder
Welche Rolle spielen wir wirklich?
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Forstliche

Ausgangslage und Fragestellung faa Versuchsanstalt

Spéate Waldentwicklungsphasen (SWEP) sind von erheblichem naturschutz-
fachlichen Wert (selten, hohe und typische Biodiversitéat)

Wesentliche Strukturelemente dieser Phasen sind alte Baume und Totholz

Zielkonflikte zwischen Erhalt und Entwicklung von SWEP-Strukturen, Holznutzung,
Arbeitssicherheit und Verkehrssicherung

Diese sind je nach Standort, Bestockung und Lage sehr unterschiedlich ausgepréagt

Fragestellung:

Auf welchem Weg kann die gezielte Entwicklung von SWEP-Strukturen als
naturschutzfachliche Aufwertung im Rahmen eines Okokontos anerkannt werden?
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Artenvielfalt Kafer
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Naturwaldreservate-Forschung des
Forschungsinstituts Senckenberg:

Sehr hohe Untersuchungsintensitat
73.000 — 100.000 Kéaferindividuen je NWR
Bestimmung bis auf Artniveau

1.600 — 2.300 Tierarten gefunden

5.000 — 6.000 Arten erwartet

Was bedeutet das?

Steht dies im Widerspruch zu
Gefahrdungsanalysen?

Sind die Roten Listen nicht mehr haltbar?

Vollstandige Kaferfauna?
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1. Artenzahl Waldkéafer in Hessen bestimmen
(Bewertung nach Kéhler und Klausnitzer 1998 und Kéhler ,Coleoptera®)

2. Anteil Rote Liste — Arten der Stufen 0 — 3 bestimmen (= 40 %)

3. Gebietsspezifischen Erwartungswert Rote Liste — Arten bestimmen
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Wer suchet, der findet ?
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Artenvielfalt: Kafer
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Defizite und Uberhdnge nach Habitatpraferenzen
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SWEP: Erhalt und Entwicklung

Verschiedene Wege zur Anreicherung von SWEP-Struktu  ren:
Altere Baume gezielt abttten (ringeln, Kronen sprengen, fallen und liegen lassen)
Verzicht auf die Nutzung von Teilen geféllter Baume (v. a. Kronen)
Schutz von Einzelbdumen oder Baumgruppen (temporér oder dauerhaft)

Schutz von Waldbestanden (temporér oder dauerhaft)

SWEP: Erhalt und Entwicklung

Bewertung:
Aktives Management nur eingeschrankt maglich und sinnvoll = ultima ratio
Empfehlungen:
1. Anreicherung Giber Nutzungsverzicht

2. Dauerhafte Bindung, da SWEP-Qualitat sich erst sehr langfristig verlieren
durfte

3.  Zwei mdgliche Wege: Nutzungsverzicht mit und ohne feste ZielgréRen fur
Altbdume und Totholz
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Transektkartierung

Effektives Verfahren zur Erfasung seltener Ereigniss e

Aus: Jedicke (2006)




Transektkartierung

Aus: Hondong (2006)

Totholzinventuren im Vergleich

Volumen u

Datenquelle (mha) Stérke
Bayerische Betriebsinventur
1994-1998 (49 FoA) 32 20.cm
Landeswaldinventur NRW
1998 3,5 25 cm
Albrecht (1991) 1-5 7 cm (?)
Erdmann u. Wilke (1997) 1,6 20 cm
Schmitt (1992) 4 7 cm (?)
Betriebsinventur Solling (1999) 2-4 30cm
BWI2 Deutschland (2000/02) 11,5 20 cm

BWI2 ergibt mit weitem Abstand die héchsten Werte

!

Standardisierung der Methoden (v. a. relevante
Kompartimente, Messgrenzen) dringend erforderlich




Definition von Totholz

Beispielrechnung: Relevanz einer standardisierten T otholzdefinition
Ergebnisse: Niedersachsen BWI

Kompartiment Menge Prozent Restmenge
[m3/ha] [%] [m3/ha]

Gesamt 12,3 100

Totholz < 20 cm 2,2 18 10,1

Stubben/Abfuhrreste 1,6 16 8,5

Nadelholz 4,8 56 3,7

Stark vermodert 0,4 12 3,3

Was ist (wertvolles) Totholz?

Definition ,,naturschutzfachlich wertvollen Totholze s*

- Kriterien: Schutzwiirdig und schutzbediirftig

- Schutzwiirdig ist Totholz aller Erscheinungsformen und Dimensionen (auch Stubben
und gering dimensioniertes Totholz oder Nadelholz au3erhalb des natiirlichen
Verbreitungsgebietes der Nadelbaumarten)

- Schutzbediirftig sind bei dem derzeitigen Nutzungsregime und der derzeitigen
Rechtslage hinsichtlich Verkehrs- und Arbeitssicherheit: starke Hochstimpfe,

abgestorbene ganze B&dume und starkes liegendes Totholz der standortheimischen
Baumarten.

- Stark vermodertes Totholz sollte ausgeschlossen werden, da nicht ausreichend
genau zu messen und hinsichtlich der Artenbindung vermutlich kaum Unterschied
zu Humus und Boden.




Was ist (wertvolles) Totholz?

Vorschlag: Naturschutzfachlich wertvolles Totholz u mfasst

-Liegende ganze Baume oder Baumteile auRer Wurzeltellern mit einem BHD 20
(30?) cm (ganze Baume) bzw. einem Durchmesser am starkeren Ende 20 (30?)
cm (Baumteile)

-Hochstiimpfe (>1,3 m Hohe) und abgestorbene ganze Baume mit einem BHD 20
(30?) cm

-Nur Totholz der jeweiligen standortheimischen Baumarten einschlie3lich aller
Laubbaume mit Pioniercharakter (auRer den durch Klonziichtung erzeugten
Laubbaumen wie Hybrid-Pappeln) und der Waldkiefer.

-Nur Objekte, die nicht bereits mehr oder weniger vollstandig vermodert sind
(frisch tot bis fortgeschritten zersetzt)

Standardisierung Zersetzungsgrade

Zersetzungsgrade und -verlauf (Muller-Using 2005)

1 2 3 4

Zersetzungsgrad 1 Frisch abgestorben. Kambium noch griin.

Zersetzungsgrad 2 Rinde lose. Meist feine Trockenrisse im Holz in Langsrichtung.
Zersetzungsgrad 3  Ausweitung der Risse durch Zersetzung. Entstehung von Furchen.
Zersetzungsgrad 4 Stammform aufgeldst. Holz l&sst sich leicht brechen.

Abbaugeschwindigkeit und Durchlaufzeiten in Jahren:
Gesamt: 33,8 Jahre

Z1:3,6 J. 72:54J. Z3:9,1J. Z%:15,7J.




SWEP: Strategien fur Erhalt und Entwicklung

Strategie Vorteile Nachteile

Flachenhafter Nutzungsverzicht (>1 | - Operational - Evtl. raumliche Ungleich-
ha?) ohne Fixierung von ZielgréRen; | - Gut zu kontrollieren verteilung (produktive
strikte Orientierung an vorhandenen - Geringe Sicherheits- Standorte)
SWEP-Strukturen als ,,Anziehungs- probleme -Unsicherheit

punkte* = ,Hotspots* - Hohe Wirksamkeit

Verschiedene Maflnahmen -Hohe betriebliche - Strategieentwicklung und
kombinieren, um Zielgréen und Flexibilitat Controlling aufwéndiger
Grenzwerte (Menge, Z°, rdumliche - Biotopverbund kann -Wirksamkeit bei gleichem
Verteilung) an AltbAumen und Totholz | optimiert werden Mitteleinsatz geringer ?

in einem bestimmten Zeitraum zu

erreichen

Macht ein Totholzverbund Sinn?

Verbesserung der Konnektivitat vs. Stabilisierung/Ve rgréRerung bestehender
Habitate

Deutscher Rat fiir Landespflege (2002): ,.... dass Verbundsystem generell effizient
den Artenbestand sichern, ist noch nicht Giberzeugend bewiesen.”

Bailey (2007): ... benefits ... of increasing connectivity ... paucity of research
currently available to provide this evidence ... but .... many projects ... already
developing networks ..."

.Buffering existing woodlands and enhancing matrix quality are likely to take less
time to yield conservation benefit than forest network development as habitats
involved will mature more quickly.”

|

-Vernetzung durch Korridore tber gré3ere Distanzen derzeit nicht férderungswurdig

- Stattdessen: Ausdehnung bestehender SWEP-Flachen bzw. flachenhafte
Verbindungen herstellen zwischen SWEP-Flachen bei geringer Entfernung
voneinander (< 200 m?)




Weg 1: Nutzungsverzicht ohne Zielgrof3en

Totholzaufbau im ungenutzten Buchenwald

Strukturelemente spater Entwicklungsphasen

Totholzmengen — Vergleichende Betrachtung

Neuenburger
Hutewald

Heilige
Hallen

Buchen-
Urwalder

Schwellenwert
wirksame
Totholzmenge




Weg 1: Nutzungsverzicht ohne Zielgrol3en

Identifikation der Objekte (= Habitatbaume) und

Flachen mit SWEP-Strukturen (= ,Hotspots®)
+

Abgrenzung von Baumgruppen und
Pufferflachen um die ,Hotspots*

Evtl. Ergdnzung um Potenzialflachen (= reife
Waldbesténde und/oder Altbdume)

Kulisse fur Nutzungsverzicht bestehend aus
Baumgruppen und Waldbesténden

Ermittlung der naturschutzfachlichen Aufwertung
und der zukunftigen Minderertréage =
anrechenbare Okopunkte

Weg 2: Nutzungsverzicht mit Zielgro3en

Festlegen einer angestrebten Totholzmenge in einer
bestimmten Z%, Zustandstypen- und raumlichen Verteilung K
bis zum Ende eines bestimmten Zeitraumes

‘ f Korrektur?

Umsetzungskonzept mit dem ,Waldplaner”
entwerfen

Totholzinventur (10 Jahre-Turnus)

Korrektur Ziel
und/oder Konzept?

Ermittlung der naturschutzfachlichen
e 4 AUfwertung und der zukiinftigen Minderertrage
= anrechenbare Okopunkte




~Waldplaner* als Prognoseinstrument

Inventurergebnisse

Waldplaner

Zuwachs | Mortalitat | Nutzung | Zersetzung
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~Waldplaner* als Prognoseinstrument




Totholzmanagement

Startwerte
| stanvere |
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- Fragmentierung
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DBU-Projekt Totholzmanagement

»Totholzertragstafel“: Methodik

Totholzvolumen

Aus Naturwald-Inventuren: jahrliche
Zersetzungsrate [%] fiir liegendes Buchen-
Totholz aus wiederholt gemessenen
Objekten ermittelt:

z = 0,0658 (Zopf 20 cm)
z =0,0251 (Zopf < 20 cm)

Zeit




DBU-Projekt Totholzmanagement

»Totholzertragstafel“: Methodik

Endwert Vorxe— 73—
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= | Zersetzungsrate (mit negativem Vorzeichen, daher ist g-1 = z)

DBU-Projekt Totholzmanagement

»Totholzertragstafel“: Erforderliche Nachlieferung fir Vorrat nach 30 Jahren
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